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CEHAJICEVA STUDIJA O BASAGICEVOJ DISERTACIJI

Siguran sam da ovaj moj kratki osvrt nee zamijeniti izlaganje
posStovanog kolege dra Aleksandra Popoviéa, koji na ovaj znanstveni skup
nije prispio. Cijenim njegove bibliografske priloge o naSoj orijentalnoj
knjizevnosti, mada imam svoje shvatanje o kontekstu u koji je on
knjizevnohistorijski situira. Ipak Zalim Sto nismo u mogucnosti da saslusamo
njegova komparativna opaZanja izmedu rukopisnog i Stampanog teksta
BaSagiceve disertacije, 5to svakako predstavlja doprinos sagledavanju ge-
neze ovog djela. A posto je on, bez sumnje, imao u vidu studiju dra DZemala
Cehaji¢a o Ba3agicevoj doktorskoj radnji Bo3njaci i Hercegovci u islamskoj
knjiZzevnosti, koja je odbranjena na BeCkom univerzitetu 1910. godine pod
naslovom Bosniaken und Hercegovcen aufdem Gebiete der Orientalischen
Literatur, a tiskana u Glasniku Zemaljskog muzeja 1912. godine, - ja sam
bio slobodan da, u ovoj prilici, ponudim svoj osvrt na spomenutu Cehaji¢evu
studiju, koja je objavljena kao pogovor njegovu izdanju ove BaSagiceve
knjige (Sarajevo, 1986). Cehaji¢eva studija ima karakter kriticko-analiticke
radnje o BaSagicevoj disertaciji, a istrazivacki je orijentirana da utvrdi nje-
gove izvore i literaturu kojom se sluZio, da objasni karakter njegove histo-
rijskoknjizevne metodologije pri obradi grade o pojedinim epohama i pisci-
ma koje ovo djelo obuhvata, da samo djelo situira u Siri kontekst njemu
suvremene orijentalistike, a uz to da iznese elemente i njegova danadnjeg tra-
janja. Odmah na pocetku mogu rec¢i daje Cehaji¢ tim zahtjevima udovoljio u
onoj mjeri koliko su mu to istraZzivatke moguénosti dopustale i koliko je
sama BaSagiceva monografija trazila.

U uvodnom dijelu svoje studije Cehaji¢ je dokumentovano iznio his-
torijat interesovanja za istoCne knjiZzevnosti u Austro-Ugarskoj i posebno u
Bosni i Hercegovini, zakljucno sa BaSagi¢éem. A zatim je utvrdio izvore, his-
torije knjizevnosti i rukopisna djela kojima se BaSagi¢ sluZio, i uz to naveo
bibliografsko-sadrZzinske podatke o njima i o njihovim autorima. Produblja-
vajuci ovaj pravac istrazivanja, Cehaji¢ je utvrdio i BaSagi¢evu metodologiju
i pristup pojedinim bosanskomuslimanskim piscima i njihovim djelima koje
je on ukljucio u svoju knjigu, komentirajuéi, uz to, uz pozivanje na druge
knjizevne historicare-orijentaliste, BaSagic¢evu periodizaciju i njegove ocjene



pojedinih knjiZevnih razdoblja. Pri tome je ispoljio punu mjeru nau¢ne ob-
jektivnosti i kritiCnosti, bez gubljenja afiniteta kako prema ovoj oblasti nase
knjiZzevne bastine tako prema njenu prvom istrazivacu. Cehaji¢ je u poseb-
nom poglavlju iznio i ,,BaSagi¢evo shvatanje knjiZzevnih vrijednosti",.koje je
doSlo do izraZzaja u ovom njegovu djelu, objasnjavajuéi ga u kontekstu
knjizevno-kultumih i drustvenih shvatanja autora i njegova doba. A nakon
toga je oduSevljenje ovog knjizevnog historic¢ara za ove bosanskomusliman-
ske pisce objasnio i u njegovu dodiru sa njemackim romantizmom i nje-
mackim romantiarima-orijentalistima, ¢ime je jo$ jedanput prosirio istraZi-
vacku bazu svoje studije, da bi u tome kontekstu donio i okolnosti pisanja
BaSagiceve disertacije i prvi put objavio ocjenu, odnosno naucni referat koji
su napisali ¢lanovi ispitne komisije na BeCkom univerzitetu, gdje je ona
branjena. Produbljavajuéi ispitivanje geneze BaSagi¢eve knjige BoSnjaci i
Hercegovci uislamskoj knjizevnosti, Cehaji¢ je uporedio rukopis dise
sa tekstom objavljenim na naSem jeziku i utvrdio razlike, tj. ispustanja, od-
stupanja, dodatke i naknadne historijskoknjiZzevne spoznaje BaSagiceve,
¢ime je obogatio naucnu aparaturu ovog djela.

U posebnom poglavlju Cehaji¢ je istakao znacaj istrazivanja ,,utjecaja
naSe narodne poezije na literarno stvaranje nasih pisaca na orijentalnim je-
zicima", koji je jo$ BaSagi¢ utvrdio, kao znalac ovih obiju knjiZzevnih oblasti,
a neki kasniji istrazivaCi bez dokaza osporavali, nastojeéi da ovoj
knjizevnosti, pored nesumnjivo Sireg knjizevnog konteksta u kojem se stva-
rala, ospore njen bosansko-muslimanski identitet, uz ignoriranje porijekla
njenih stvaralaca. Kriticke ocjene ovog BaSagiceva djela iznose se u nared-
nom poglavlju studije (izostale su samo dvije: Klaiéeva u ,,Hrvatu" 1921. i
Mulabdiceva u ,,Zemanu" 1912), uz vlastite Cehajieve komentare. Pored
toga, Cehaji¢ utvrduje u Gemu je ono ostalo do danas neprevazideno, da bi se
na kraju osvrnuo i na osporavanje nekih BaSagicevih stavova. ProSirujuci
svoju studiju o ovom Ba3agicevu djelu, Cehaji¢ zatim konkretno utvrduje
»mjesto i znacaj pisaca slavenskog porijekla u suvremenim povijestima liter-
ature" turskih i zapadnih historiCara, i to prema razdobljima u kojima su se
ovi pisci javljali, dajuci pri tom karakteristike njima suvremene turske knji-
zevnosti da bi utvrdio njihov vlastiti osoben polozaj i svojevrsnu knjizevnu
prirodu njihovih djela. Rezimirajuci, na kraju, rezultate svojih spoznaja o
ovom Bagagicevu djelu, Cehaji¢ je s pravom istakao da ono, pored svoga pi-
onirskog znacaja na ovom polju istraZivanja, ostaje ,,za nas i za buduce ge-
neracije istrazivaCa klasi¢no djelo naSe knjiZzevne istoriografije na koje se
mozemo pozvati i koje moramo konsultirati kao izvor, isto onako kao Sto su
djela Hammer-Purgstalla Geschichte der osmanischen Dichtkunst ili E. J. W.
Gibbovo History of Ottoman Poetry, klasi¢na djela zapadne znanosti, sve



dotle dok se ne napiSe jedna savremena istorija orijentalno-islamske knji-
zevnosti". Cehaji¢eva studija se dalje kritickidokumentarno razuduje u
iscrpnim referencama i napomenama ispod teksta te u selektivnoj bibliografi-
ji 0 ovoj oblasti literature Bosanskih Muslimana, tako da cjelinom svojom
funkcionalno sluzi kao pogovor kritickom izdanju BaSagi¢eve knjige
Bo3njaci i Hercegovci u islamskoj knjizevnosti, koja je ve¢ odavno predstav-
ljala bibliografski raritet, kao djelo koje sadrzi i mnoge nepravazidene knji-
zevnohistorijske vrijednosti.

Naravno, poslije BaSagiceve disertacije, koja je eminentno knjizevnog
karaktera, unutar svoga historijskog sagledavanja ove orijentalske literature,
izidle su i druge knjige iz ove oblasti kao $to su HandZi¢eva i Sabanoviéeva,
ali koje su vise biografsko-bibliografskog karaktera. Knjiga koja se nastavlja
na knjizevnu strukturu ovog stvaranja je danas ona koju je napisao na$ sav-
remenik dr. Fehim Nametak, a koja predstavlja bitan korak naprijed u ovim
istrazivanjima. Mnoga estetska zapaZanja koja je BaSagi¢ natuknuo, Name-
tak je razvio unutar sistema perzijsko-turske poetike, tragajuci gdje god je to
bilo moguée za naSim bosanskim estetsko-motivskim doprinosom i preo-
brazajem. A uz to je, u uvodu, objasnio knjizevne Zanrove i osobene forme
ove literature, njenu slozenu dubinsku metaforiku, koja se u velikoj mjeri
razlikuje od evropskih aristotelskih shvatanja knjizevne umjetnosti, Sto je
dragocjen Nametkov doprine naSoj nauci, zapravo teoriji knjizevnosti.

CEHAJIC’S ESSAY ON BASAGIC’S DISSERTATION

This text gives the basic results of the essay by Dr. DZemal Cehaji¢ on
the doctoral dissertation of Dr. Safvet-bey BaSagi¢ Bosniaken und Herzegov-
cen auf dem Gebiete der Orientalische Literatur, which he defended at the
Vienna University in 1910. According to the author of this paper, Cehaji¢ fi-
rst of all presented the background of the interest for Oriental literature in
Austro-Hungary, especially in Bosnia and Herzegovina, until the apperance
of Dr. Ba3agic as a literary historian. Then Cehaji¢ gave a detailed analysis
of BaSagi¢’s dissertation: his concept of literary values, his periodization of
the Oriental Bosnian-Muslim literature, presented the background in which it
was written and stated the scientific papers of the members of the doctoral
defence panel, stated the difference between the manuscript of the disserta-
tion and the version published in 1912. He also commented on the evaluation
of BaSagi¢’s work given in scientific criticism. And, finally, he designated
Ba3agic’s place in the Science treating this part of literary work of Boshian
Muslims.






