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ULOGA I ZNACAJ GAZI HUSREV-BEGA I NJEGOVA VAKUFA

Gazi Husrev-begovu liénost treba, mislim, posmatrati iz dva aspekta.
Prije svega to je najveci dobrotvor i prosvjetitelj u bosanskih muslimana, a u
isti mah to je nezaobilazna osoba u vojnoj historiji Osmanskog carstva,
odnosno bosanskog i kliSkog, kao i smederevskog sandzaka. Veli¢ina Gazi
Husrev-bega nije u tome Sto je bio ratnik, ve¢ u tome Sto je na$ najveci ktitor
i zaCetnik mnogih ustanova kulturnog, humanitarnog i ekonomskog znacaja.
To je ono $to mu daje trajnu vrijednost, ¢ime je zaduzio Sarajevo i bosanske
muslimane, pa i druge narode Bosne i Hercegovine i §to i danas izaziva
respekt i divljenje prema njegovoj osobi.

Druga strana Gazi Husrev-begove licnosti jeste vojnicka i ona pada u
zasjenak u odnosu na njegovo djelovanje kao kulturnog pregaoca. Kao vojnik
i osvaja¢ Gazi Husrev-beg je izdanak svoga vremena — a on je sudjelovao i
rukovodio u mnogim navalnim ratovima, Sire¢i granice carstva duboko u
naSe zemlje, pa ¢ak tamo do Mohaca, Kisega i Beca. Nema sumnje da je Gazi
Husrev-beg vjerno sluzio Osmanskom carstvu, kao §to su, uostalom, i sinovi
drugih nasih naroda u isto doba vjerno bili u sluzbi Mletacke republike,
Ugarske, Austrije, pa §ta viSe i mnogi kr§¢anski vojnicki redovi u sluzbi
Osmanskog carstva. Moramo shvatiti duh onog vremena, pa ¢emo tako naci
pravo objasnjenje i zaSto se Gazi Husrev-beg istakao kao pobornik u turskim
osvajackim ratovima.

Pa i danas, kada ozivljujemo uspomenu na Gazi Husrev-bega, ne
¢inimo to da bi ga slavili kao osvajaca. U Gazi Husrev-begu gledamo licnost
koja je najzasluznija za gradevinski polet Sarajeva u tursko doba i kao
inauguratora jedne nove ere u naSem kulturnom i ekonomskom Zzivotu.

Bosanski muslimani se — moze se slobodno reé¢i — ponose Gazi
Husrev-begom, ali ga nikada nisu dozivljavali kao osvajaca, ve¢ iskljuc¢ivo kao
kulturnog pregaoca. Na ovome naSem simpoziju nema ni jednog referata, koji
bi se odnosio na djelovanje Gazi Husrev-bega kao vojnika. Vojna dimenzija
Gazi Husrev-begove licnosti bila je posve zanemarena i prigodom proslave
400-godiSnjice njegove dzamije u Sarajevu 1933. godine. Na preko 200
stranica Spomenice koja je ovim povodom

219



izdana o Gazi Husrev-begu kao ratniku i osvajac¢u govori se u svega 50-ak
redaka i to sa svrhom da se daju kronoloski podaci radi cjelovitog
sagledavanja njegove li¢nosti. A povodom ove iste proslave »Novi Behar« u
svome broju od 15. oktobra 1932. pisao je:

»Drugim oc¢ima danas gledamo historicke li¢nosti, drugom mjerom
ocjenjujemo njihove zasluge! Ne viSe ratnicke vrline i uspjesi na bojnim
poljima, nego ¢ovjecanski znacaj i udio njihov u kulturi odreduje im
mjesto u povijesti. Najsvjetlije, najsjajnije stranice historije posvecene
su ovim velikanima, koji svoj narod i ¢ovjeéanstvo zaduziSe kulturnim
djelovanjem. Jer vojni uspjesi su prolazni, kao §to su prolazni
pojedinci, pa i cijeli narodi, ali kulturna djela ostaju poput vjecnih
spomena. I dok ljudi bude, ona ¢e ostati i svi ¢e s poStovanjem saginjati
glave, kad se spomenu svijetla imena neimara ljudskog napretka...«
Novi Behar zakljuéuje, da Gazina veli¢ina ne lezi u tome §to je bio
vojskovoda, iako je dobio ¢asni naziv Gazije.

Zelim naroé¢ito podvuci da ni narod — kod kojega Gazi Husrev-beg sve
do nasSih dana uziva najveéu popularnost — uopée ne zna za njegove
osvajacke podvige. A ako treba isticati herojstvo u ratu, onda ne nastupa
Gazi Husrev-beg ve¢ umjesto njega DPerzelez Alija, koji, usput budi receno, i
nije Gazi Husrev-begov suvremenik. Sve poznate narodne pjesme i predaje o
Gazi Husrev-begu govore o njemu kao velikom humanisti, najviSe povezujuci
ga sa zaduzbinama koje je podigao.

Najpoznatija narodna pjesma o Gazi Husrev-begu koju je Hormann
objavio nosi naslov »Gazi Husrev-beg vodi svatove u Stambol«. Taj, dakle,
prononsirani osvajac¢ nije u ovoj pjesmi opisan u tome svojstvu, ve¢ u jednoj
izrazito pacifistickoj ulozi. Spominje se, istina, jedan okrS$aj koji su imali
svatovi u Jedrenskom polju sa Idris Arapinom, ali ni tu ne vidimo Gazi
Husrev-bega kao vojnog aktera. U drugoj danas poznatoj narodnoj pjesmi o
Gazi Husrev-begu rije¢ je o zaslugama Gazi Husrev-bega. On se pravda na
klevete koje su o njemu iznosili njegovi duSmani kod sultana. Pa umjesto da
sultanu predstavi svoje ratne uspjehe u sluzbi carstva, pjesma kaze:

Govorio Husrev-beze:
Sto sam skrivio?
DusSmani me opanjkase
Kod sultana mog.

Ja nacinih medreseta
I imareta,

Ja nacinih sahat-kulu,
Do nje dzamiju,

Ja nacinih Tasli-hana
I bezistana,

Ja nacinih tri ¢uprije
Posred Sarajva,

Ja nacinih od kasabe
Seher Sarajvo.

I opet me ti duSmani
Gledat ne mogu.
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I gora ée prestat listat i
voda tedi,

A duSmana na svijetu
Nece nestati.

Treca narodna pjesma o Gazi Husrev-begu jeste jedna do sad
nezapazena bugarstica. Sadrzi dosta vaznih kulturolo§kih elemenata, ali nije
mjesto da se o njima ovdje raspravlja. Tematski se odnosi na smrt Gazi
Husrev-begovu i rasap njegova imetka, do kojeg je doSlo izvrSenjem nekih
viteSkih ve¢ zaboravljenih obicaja (otpustanje sokolova iz kafeza, »vrsnih atac
iz ahara). Gazi Husrev-begova udovica tuzi se na Murat-bega i Mahmud-bega:

Ljuto kune vjerna ljuba

Husrev-begova,

Ona kune Murad-bega

I Mahmud-bega.

OpremiSe svoga bega Kako

htjedoSe.

Metnus$e mu jedan musaf

Vise ruse glave.

PokriSe ga mor-kadifom

Do crne zemlje.

Pa pustiSe sokolove

Sve iz kafeza:

— Hajte sada sokolovi Kud

god hocete,

Umro vam je vas gospodin

Koji vas drzo.

Pa pustiSe vrane ate

Sve iz ahara.

— Hajte sada vrani ati,

Trazte bega svog.

Umro vam je va§ gospodin,

Koji vas drza...
Karakteristicno je da ni Murat-beg, osvaja¢ Klisa, nije prikazan kao ratnik,
veC¢ trgovac, koji se zajedno sa Mahmud-begom u zadnjim c¢asovima
Husrev-begovim kad se razbolio zati¢u na putu trgovackim poslom dalje od
Stambola.

Napokon, ¢etvrta poznata narodna pjesma odnosi se takoder na Gazi
Husrev-begovu smrt, navodnu pogibiju. Potjece iz podgoricke (ti- togradske)
sredine. Ni u toj pjesmi Gazi Husrev-beg nije predstavljen kao neki ratnik, ve¢
mladié¢, po jednoj verziji te pjesme tek dorastao za vojsku, a po drugoj verziji
nije mu bile viSe od 25 ljeta. Obje verzije su izrazito protumilitaristicke,
prikazujudi tragediju mladica koji pogiba nemilo§¢u sultana, koji nema obzira
prema svome sestricu. Po prvoj verziji majka Gazi Husrev-begova moli
brata-sultana, da ga »ne mece u prve buljuke«, bojne redove, ali sultan ne
sluSa sestre, ve¢ ga stavlja u prve bojne redove i Husrev-beg pogiba u
Podgorici. Po drugoj verziji sultan je Gazi Husrev-bega metnuo u srednje
buljuke i poslao ga u Podgoricu, gdje »puce puska, pogodi junaka«. Tu se ne
govori
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ni o kakvom ratnom podvigu Gazi Husrev-bega, dok se istovremeno
spominju ratni podvizi DZelil-bega Alibegoviéa i Jusuf-age Sestokriloviéa.
Gazi Husrev-begova majka dolazi u Podgoricu i vadi iz zemlje neoSteceno
tijelo svoga sina, koje je onda — kako to spominje druga verzija — pokopala u
turbetu u Sarajevu.

Narodna tradicija o Gazi Husrev-begu u usmenoj prozi — kako ona
koja je objavljena tako i ona koja je naknadno zapisana — nigdje ni u kojoj
prilici nije sac¢uvala bilo kakvu uspomenu o Gazi Husrev- begu kao osvajacu.
Po legendama koje je narod prepricavao o Gazi Husrev-begu, on se odlikuje
plemenito§éu, mudros§céu i taktickim postupkom.

Duboko humani smisao ima ona legenda kako je netko usnio Gazi
Husrev-bega u Dzennetu. PomislivSi da je Gazi Husrev-beg rajsko naselje
stekao zahvaljujuci tome §to je izgradio svoja velebna zdanja, Gazija to negira
i objasnjava da DZennet nije stekao gradeci svoje hajrate, veé, vjerojatno, za
to Sto je jednoga dana sreo neko dijete-Segrta kako place, ne usudivsi se
vratiti majstoru po§to mu je nehotice ispao majstorov bardak i razbio se. Gazi
Husrev-beg mu je odmah nabavio drugi bardak i tako dijete spasio od
majstorova gnjeva i kaznjavanja. Poruka je jasna: Nije potrebno imati Gazi
Husrev-begov imetak da bi se ¢inila dobra djela. I Zrtvovanje imetka u visini
koStanja jedne najprostije posude moze covjeka uciniti velikim, kao §to je
velik Gazi Husrev-beg. Usput napominjem da legenda odrazava stvarnost, jer
se potvrduje jednim podatkom putopisca Ibni Battute (1304-1377). On
spominje da je u Damasku postojao »vakuf za posude«. Ovaj Cuveni putopisac
ocevidac je prizora kada je neko ropce nepaznjom razbilo posudu od
porculana. Jedan od prisutnih uzeo je ropce za ruku i odveo zakladatelju
wakufa za posude«. Sobom je ponijelo razbijene komade. Zakladatelj je
ropcetu isplatio vrijednost posude tako da je odmah kupio drugu. Jer, zbog
razbijene posude gospodar bi sigurno ropce ili iSibao ili izgrdio — kaze Ibni
Battuta. Ovaj krasni primjer islamskog humanizma u domacoj interpretaciji
i ne§to izmijenjenoj verziji pripisan je eto i Gazi Husrev-begu.

Legenda ocrtava Gazi Husrev-bega kao dzentlmena koji je seljacima za
nastradale volove prilikom prijevoza stubova za njegovu dzamiju plac¢ao na
ime odstete gotovo duplo od stvarne cijene.

A druga jedna legenda glasi kako je Gazi Husrev-beg izgradivsi imare
osobno izvrSio probu da li ée novopostavljeni distributer pravilno dijeliti
hranu. Da bi se o tome sam osvjedocCio, Gazija se s praznom posudom svrsta
u red s ostalom murtezikom da bi dobio pripadajucéi tain. Nitko nije znao §ta
je Gazijina namjera. Distributer mu dade hrane upravo onoliko koliko ga
spada, ne vodedi racuna da se radi o Gaziji. Uvjerivsi se tako da distributer ne
pravi razliku, Gazi Husrev-beg mu rece: »Ti ostajeS (kao sluzbenik). Nisi
gledao tko sam, ve¢ si i meni kao i svima ostalim po redu dao ono §to me
spada.«

Navest ¢u jo§ jedno pripovijedanje, kojemu je svrha da Gazi
Husrev-bega prikaze kao racionalnog covjeka, §to je u istinu i bio, posebno
ako se analiziraju pojedine odredbe njegovih vakufnama. Pripovijedanje se
odnosi na izgradnju Begove dzamije. Veli se da je Gazi
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Husrev-beg; kad je htio da pravi dzamiju zovnuo majstore i sa svakim od njih
pojedina¢no razgovarao, pitajué¢i ih« »Odakle cemo poceti?« Majstori bi
odgovarali: »Od temelja«, a Gazi Husrev-beg ih je otpusStao govoredéi: »Nisi za
mene«. Kad je jedan izjavio: »PocCet ¢emo najprije tako da dovedemo vodu i
izgradimo ajakoliju (zahod)«, Gazija rece: »Ti si pravi majstor za mene«, pa je
njemu povjerio izgradnju dzamije.

Neka mi se ne prigovori Sto operiram s ovim narodnim pjesmama i
legendama. Legende su upravo te koje reflektiraju poglede §irokih slojeva na
licnosti i dogadaje. Ono §to je prenosSeno iz generacije u generaciju, makar s
puno mastovitosti, dio je istine o proslosti, koju treba kompleksno sagledavati
u njenoj svestranosti, ukljuc¢ujuci i legendarnu komponentu.

Mora se, ipak, re¢i da je Gazi Husrev-begova popularnost i duboko
uvazavanje karakteristiéno jedino za bosanske muslimane. Kod krséanskog
dijela Juznih Slavena Gazi Husrev-beg je zapaméen po drugoj strani svoje
li¢nosti, po militaristickoj. Negativan stav prema Gazi Husrev-begu opaza se i
u historiografiji kr§éanski opredijeljenih autora (izuzetak &ini dr. Ciro
Truhelka, koji je s mnogo uvazavanja i obzira napisao do sada najbolju
monografiju o Gazi Husrev-begu). NajviSe je, mislim, Gazi Husrev-bega
nagrdio fra Mijo Batini¢ u II svesku svoga »Djelovanja franjevaca u Bosni i
Hercegovini« (U Zagrebu 1883). U poglavlju te svoje knjige pod naslovom »Prva
progonstva« Batini¢ Gazi Husrev-bega — koga pogresno oznacuje »bosanskim
beglerbegom« — naziva »ljutim protivnikom kr§éanstva«, koji da je za prvog
svog namjesnikovanja »silom i milom Sirio muhamedanstvo, otimajuci posjede
svim, koji ne htjedoSe pokloniti se njegovu proroku.« On je »proveo djelitbu
dobara« »dakako u prilog Muhamedovih sliedbenika.« Drzao je — tvrdi dalje
Batini¢ — »da mu je duznost izkorienjivat kr§éanstvo, a §irit muhamedanstvo
u podéinjenoj mu pokrajiini, pak je tezkom mukom susprezao svoj gnjev proti
katolickim podanikom u zemlji«. »Tu svoju mrznju pokazao je dosta rano, jer
ru§e¢ davnu Vrhbosnu i od njezinih ruSevina podizuéi danasnje Sarajevo sa
zemljom poravni i stolnu crkvu sv. Petra, u koliko je jo§ uprav stajala, te
mramorne stupove i drugo bolje gradivo upotrijebi pri podizanju one svoje
velicanstvene dzamije... opredielivsi joj prostrane posjede i bogate zaklade na
Stetu samih katolika i katolickih crkava, kojim su dotle pripadala ...« Batini¢
se poziva i na toliko puta citiranu tvrdnju franjevackih kronika XVIII stoljeca
prema kojoj Husrev-beg »zovnu k sebi svu bosansku gospodu krstjane, koje
car bijaSe ostavio da uzivaju njegova dobra. Privari ih receni beg, da ¢e jim
priviledija potvrdit. I tako ih, dozvav k sebi, mloge smace. A mlogi kad se
ositiSe, utekos§e u druge vilajete. A mlogi, za ne ostavit svoja obra, isturciSe se

e

Prema gornjim tvrdnjama, koje se uz slican refren ponavljaju i kod
nekih drugih historiografa XIX stoljeca, pa i kasnije, Gazi Husrev-beg je:

1) poruSio staru Vrhbosnu sa crkvom sv. Petra podizuc¢i Sarajevo,
dodijelivsi svome vakufu posjede koji su ranije pripadali katolickoj crkvi, i
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2) silom i milom Sirio islam i iskorjenjivao kr§¢anstvo, pa je u tu svrhu
otimao posjede od kr§c¢ana; to je ucinio i sa posjedima bosanske vlastele.

Deplasiranost obiju gornjih teza oé¢ita je. Katedralnu crkvu sv. Petra
unistili su bosanski patareni ve¢ polovicom XIII stoljeca, pa su biskup s
kaptolom morali preseliti ¢ak u Pakovo. Sarajevo je nanovo izgradeni grad, a
od starog Vrhbosanja, koje obuhvaéa dana$nji Marijin-dvor i prostor na
istoku, izmedu Skenderije i Gorice, ako je §to ostalo, ono se dalje
nadogradivalo u predjelu Sarajeva. Postoji istina tradicija, koju je prvi
zabiljezio ljetopisac Lasvanin, da su stubovi u trijemu Begove dzamije uzeti iz
ruSevina crkve u Rogaci¢ima povi§ Blazuja. Pa kada bi to trebalo uzeti i kao
istinu, ne bi to bilo niSta neobi¢no, jer se u Citavu svijetu smatralo
normalnim upotrijebiti gradu jedne poruSene gradevine za novo zdanje. Tako
se dogodilo da su npr. rimske zgrade na Ilidzi kod Sarajeva vjerojatno
posluzile za zdanja XV i XVI stoljeca u Sarajevu. Arheolozi potkraj pros§log
stoljeca na rimskim gradevinama na Ilidzi na$li su samo temelje i podove,
dok gradevnih dijelova iznad zemlje nije bilo, pa se s pravom pretpostavlja da
su razneseni za nova zdanja. Medutim, po svoj prilici nije ta¢no da bi stubovi
u trijemu Begove dzamije potjecali od neke srednjovjekovne gradevine. Po
svojim naime cilindricnim stubovima, koji nisu karakteristicni za ranije
epohe, moze se zakljuciti da pripadaju prvoj polovici XVI stoljeca (Puro
Basler).

Tvrdnja pak da bi Gazi Husrev-beg otimao pa dijelio nekakva zemljista
apsurdna je za svakog tko iole pozna turski zemljiSni sistem, kao Sto je
apsurdno tvrditi, da bi se Gazi Husrev-begov vakuf formirao od zemalja koje
je oteo kr§¢anima, odnosno katolickoj crkvi. Gazi Husrev-begove vakufname,
kao i milknama, pruzaju podatke na koji je nacin steCen svaki pedalj
uvakufljene zemlje i svjedoCe o pravovaljanom stjecanju, bez ¢ega ne bi ni
mogao svoj vakuf legalizirati kod suda.

Sto se tice navodnog Gazi Husrev-begova nasilnog Sirenja islama i te
su tvrdnje neosnovane i neargumentirane. Da se u Gazi Husrev-begovo doba
nije vrSila bilo kakva prisilna konverzija na islam pruza najjasnije
svjedoc¢anstvo Benedikt Kuripe§ié, koji je 1530. godine proputovao Bosnom i
ostavio vazna putopisna zapazanja o ondasSnjim prilikama u tzv. Donjoj i
Gornjoj Bosni. Kuripesi¢ je i li€no posjetio Gazi Husrev-bega u njegovoj
privremenoj rezidenciji u selu Glavogodini pod Igmanom. U svome putopisu
Kuripesicé ne krije svoja protuturska raspolozenja i saosje¢anja s kr§¢anskom
rajom, nad kojom se — kako kaze — vlada tiranski, ali koja ipak »ostade
postojana u spasonosnoj krs§éanskoj vjeric. Spominje i one kr§éane koji
vojuju na turskoj strani protiv kr§¢ana pa prelaze i na »tursku vjerus.
Kuripesic istice da je »kr§éanske podanike, samo da obraduju zemlju, turski
car do sada ostavio u njihovoj vjeri, izuzev one koje mladost i lakomost
navode da se poturce. Ostavio im je njihove svecenike, crkve i druge obrede«
— izri¢ito navodi Kuripes§i¢ — ali dodaje »ne da viSe da se crkve popravljaju ili
nove zidaju«. U Gornjoj Bosni (sjeverozapadnoj) Kuripesi¢ je »vidio mnogo
crkava i srpskih sveStenika i samostana sa srpskim i grckim kaluderima,;
vidjesmo krstove nad grobovima i druge hri§¢an-
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ske znakove.« Govoreéi o Donjoj Bosni, a ona obuhvaca teritorij od Vrhbosne
do Zvecana i Mitrovice, Kuripesi¢ izri¢ito kaze da tu uza Srbe najviSe ima
turaka. Pod turcima Kuripe§i¢ — kao i drugi pisci — razumijeva bosanske
muslimane, za koje kaze da se razlikuju od ostalih turaka »okretnos§éu i
ljepotom svojom; a ljepSe se i nose nego Turci.« Ni jednom rije¢ju niti aluzijom
ne govori o bilo kakvoj prisilnoj konverziji, neovisno od toga Sto je zapazio da
je u Donjoj Bosni najviSe muslimana (u Gornjoj Bosni nije ih ni moglo biti jer
je tek nekoliko godina prije KuripeSi¢eva dolaska pala tzv. Jajacka banovina).
Za Srbe u Donjoj Bosni kaze da »imaju svoje sveStenike i crkve po
hriSéanskom obredu.« O bosanskim muslimanima inace govori kao o
militariziranom stanovni§tvu. Sultan Zeli da »Bosanci budu samo krajisnici.«

Ako je Kuripe§i¢ — koji je ispunjen krSéanskim Zarom — izri€ito
govorio o slobodi kr§é¢anskog vjeroispovijedanja, neovisno od te§kih prilika
krS¢éanske raje pod turskim reZimom, a prelaze na islam objaSnjava
lakoumnos§éu, on kao suvremenik Gazi Husrev-begov nedvosmisleno
potvrduje da se neko prisilno islamiziranje ne moze pripisati Gazi
Husrev-begu. Pri tome se naravno, ne isklju¢uju indirektni pritisci, koji su
svakako imali udjela u masovnoj zastupljenosti muslimana u Donjoj Bosni u
Gazi Husrev-begovo doba.

Uostalom, postoji i jedan pisani dokumenat, koji posvjedocuje vjersku
toleranciju Gazi Husrev-bega. Cuva se u Istorijskom arhivu u Sarajevu, a
objavio ga je Osman Asaf Sokolovié. Glasi u Sokoloviéevu prijevodu:

»Gospodinu naibu ¢asnog Seriata, uglednicima, ucenim ljudima i

sudcima u fojnickom i kreSevskom kadiluku, neka im se ugled poveca!

(Ova se zapovijed upucuje) i ¢asnome zastupniku emina (ime mu

necitljivo), kojemu neka se vlast poveca! Poslije pozdrava i izraza

postovanja saopcuje se slijedece:

U posljednje vrijeme svecenici u Fojnici i tamosnjim krajevima dosli su

ovamo i izjavili da su od starine po starom obicaju obilazili od crkve do

crkve i od sela do sela i vrsili ono $to je uobicajeno (apostolat), ali su ih

u tome poceli sprecavati ljudi i sluzbenici sadasnjeg emin-bega. Tako

se oni zaliSe da ih uznemiruju. (Povodom ovih zalbi) potrebno je da

stvar izvidite, kako bi spomenuti svecenici mogli od crkve do crkve i od
sela do sela da obilaze i vr§e ono Sto je uobicajeno, kako su to i do sada
¢inili i kako je njihovim nevjerni¢kim propisima odredeno.

(Zapovijeda vam se) da nikog od njih protivno od ovoga (ove bujruldije)

ne uznemirujete i da im ne dosadujete. Toliko na znanje i ravnanje.

Pisano pocetkom mjeseca safera 928. (938) u Sarajevu.«

(Glasnik VIS-a 1-4/1969).

Neugodno doimlje da je kr§S¢anstvo nazvano »nevjerni¢kim propisimag,
ali je to uobicajena sluzbena terminologija onog vremena. Najbitnije je da Gazi
Husrev-beg uzima u zastitu slobodu vjeroispovijedanja i apostolata.

Nekoliko dokumenata na koje se nedavno osvrnuo prof. Seid Tralji¢ u
Analima Gazi Husrev-begove biblioteke nisu dodus§e znacajni kao
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ovaj prethodni, ali odaju da Gazi Husrev-beg nije bio nikakav fanatik, kako
ga neki zele da predstave, ve¢ u prvom redu covjek u najboljem smislu te
rijeCi. U tim dokumentima, a poznata su tri takva sluc¢aja, Gazi Husrev-beg se
u pismima mletackom duzdu i kralju Ferdinandu zauzima za neke kr§éane,
koji su pali u nevolju.

U kontekstu ovih razmatranja nije bez znacaja ni predaja, koju je
zabiljezio ve¢ krajem XVIII stoljeca sarajevski ljetopisac Mula Mustafa
Baseskija, a ti¢e se izgradnje stare pravoslavne crkve u Sarajevu. Bez obzira
na anakronizme (spomen Marka Kraljevi¢a i AndrijaSa) legenda mozda ima
historijsko jezgro, a nadasve i ovdje se potvrduje da se Gazi Husrev-beg
dozivljavao kao tolerantan drzavnik. Evo na koji je na¢in BaSeskija zapisao tu
predaju:

»Sve do Gazi Husrev-begova vremena u Sarajevu nije bilo crkve, pa je

na molbu Gazi Husrev-begova roba Matijasa, brata Kraljevica Marka, a

po Husrev-begovoj dozvoli, sagradena crkva najprije od Sepera. Dugo

vremena je bila ova od Sepera sve do 1140/1727. godine, kada je

BoSnjak Gazi Ahmed-pasa gradio sarajevsku tvrdavu i odredio

majstore da sagrade crkvu od kamena. Crkva je i koncem Sevvala

1207 /pocetkom juna 1793. popravljena nakon pozara« (prijevod

Mehmeda Mujezinovica).

Dodao bih i to da je za Gazi Husrev-begova prvog begovanja u Bosni
radila u Bosni, u Gorazdu, Stamparija, koju su osnovala dva brata, Purad i
jeromonah Teodor Ljubovié¢, pa je na ovaj nac¢in Gazi Husrev-begovo doba
obiljezeno kulturnim procvatom pravoslavne crkve u Bosni.

Svijesni da je Gazi Husrev-beg postavio temelje prosvjetnog,
ekonomskog i Sire uzevSi kulturnog razvoja, bosanski muslimani su veé
odavno uvidjeli njegov znacaj i veli¢inu.

U jednom popisu sarajevskih zijaret-gaha, hodoc¢asnickih mjesta, u
tzv. Poljanic¢evu kodeksu, koji je nastao u prvim decenijama XIX stoljeéa, ime
Gazi Husrev-bega navedeno je na ¢elu tog popisa, dakle na najuglednijem
mjestu. A ni§ta bolje ne posvjedocuje ogromno postovanje i respekt koji se
gaji prema uspomeni Gazi Husrev-bega nego to, da se u Sarajevu izbjegavalo
nadijevanje imena Husrev. Strahovalo se da dijete neci biti dostojno slave
velikog Gazi Husrev-bega, da bi moguce moglo kakvim svojim nedolicnim
postupkom kompromitirati svoga slavnog imenjaka, pa se radije ovo ime nije
nadijevalo (slicno, i iz istih pobuda izbjegavalo se i nadijevanje imena
Muhamed, pa su ovo ime davali uglavnom samo pripadnici ulemanskih
porodica). (Upor. August Fischer, Vergottlichung und Tabuisierung der
Namen Muhammad's bei den Muslimen. Beitrage zur Arabistik, Semitistik
und Islam. Leipzig, 1944, str. 307-339.) U Sarajevu se kod spominjanja Gazi
Husrev-bega nije smjelo izostaviti onaj njegov pocasni nadimak »gazi«, a i
kada se reklo »Gazija«, to se samo odnosilo na Gazi Husrev-bega, iako je bilo
dosta i drugih gazija.

Kult Gazi Husrev-bega nije, medutim, ograni¢en samo na Sarajevo. On
je slavljen u svim krajevima gdje su zivjeli juznoslavenski muslimani. Vidjeli
smo da je bio popularan ¢ak u Podgorici (Titogradu). Legende o njemu pricale
su se u prvom redu tamo gdje je ostavio uvakufljena dobra. Tako je
zabiljezena jedna legenda o Gazi Husrev-
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-begu u teSanjskom kraju (Novi Behar X/1936, str. 55-56). Pa i Gazi
Husrev-begov vakuf od davnina shvacéen je kao neka vrsta centralnog vakufa.
U ovom smislu zanimljiva je odredba Ferhad-pa$§ine vakufname u Banjoj Luci
od polovice safera 995/januar 1587. godine, gdje se kaze: »U slu¢aju da bi
vakuf imao toliko prihoda, da se ne bi imalo gdje utroSiti, neka se dade u
Husrev-begov vakuf te neka se poprave zgrade i (upotrijebi) za ostala korisna
djela koja ¢e vakufu korist pridonositi).«

I jedan Gazi Husrev-begov suvremenik, neki Musa celebija — u svojoj
vakufnami koja se odnosi na mekteb u kasabi Knezina — iskazuje narocitu
pocast i §tovanje Gazi Husrev-begu. On uvakufljuje 21.000 akéi ili 350 turskih
zlatnika i odreduje da se daju na pozajmicu od 10-12 posto kamata te da se od
tog prihoda isplacuje vjeroucitelju mekteba, kojeg je veé prije sagradio u
kasabi Knezini, dnevno 2 akce, da poducava djecu i sevab poklanja dusi
rahmetli Gazi Husrev-bega. Osim toga da se za duSu Gazi Husrev-bega prouci
jedan dzuz i tko to uéini da dobije dnevno po jednu akéu, te napokon da se uci
poslije sabaha sura Jasin za dusSu Gazi Husrev-bega i za to je odredena
nagrada od jedne akée dnevno. Musa celebija je odredio da se uci i za njegovu
dusu dnevno po jedan dzuz i za to odredio placu od jednu akcu dnevno, a za
svoju bracu Skendera cCelebiju i Mehmed celebiju odredio je da se uce dva
dzuza dnevno, i za to isplac¢uju dvije akce. O tome svjedo€i isprava koju je
naknadno izdao 970/1562. viSegradski kadija Dzafer sin Alije. Isprava je
navedena u sarajevskom sidzilu od 973/1565, str. 435 (prijevod Osmana A.
Sokolovica).

Uvidajudi §iri znacaj Gazi Husrev-begova vakufa neki pojedinci i izvan
Sarajeva ostavljali su za taj vakuf i pokretne vrijednosti, konkretno skupe
knjige. Tako se u dzamiji u Celjigovicima u Sarajevu nalazi mushaf sa
biljeSkom, koja u prijevodu Mehmeda Mujezinovica glasi:

»Ovu odabranu knjigu uvakufljuje — trazecéi Bozje zadovoljstvo — neka

Allah oprosti grijehe njemu (vakifu) i njegovim roditeljima kao i onima

koji budu ucili u ovom ¢asnom mushafu — za Gazi Husrev-begov

mekteb, s time da se knjiga ne moze prodati, zaloziti niti iznijeti iz

mekteba ni na kakav nacin.

Vakif (zavjeStac) ovog ¢asnog mushafa je Mehmed efendija iz tvrdave
Kljué¢, a uvakufio ga je u gradu Sarajevu godine 1223/1808«. Gazi Husrev-beg
se s punim pravom smatra drugim osnivacem Sarajeva, poslije bosanskog
krajiSnika Isa-bega Ishakovi¢a-HranuS§ica, koji mu je udario temelje. Potpuno
je tacna ona toliko puta izreCena konstatacija da je do Gazi Husrev-bega
Sarajevo bilo kasaba, a sa Gazi Husrev-begom postaje Seher. Veli¢ina je Gazi
Husrev-bega da ustanove koje je osnovao, odnosno one koje su naknadno
osnovane iz njegova vakufa nisu samo sarajevskog, lokalnog znacaja, vec
§ireg, rekao bih, opéebosanskog.

Gazi Husrev-beg, odnosno njegov vakuf zacetnik je oko 31 ustanove
vjerskog, prosvjetnog, humanitarnog, ekonomskog i komunalnog karaktera.
Jednu ovakvu analizu prvi je napravio zasluzni kulturni historicar Osman
Asaf Sokolovi¢ (umro 1972) u neobjavljenoj gradi koju
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je sakupljao o Gazi Husrev-begu. Ja sam tu gradu u kojoj su nabrojane Gazi
Husrev-begove ustanove pregledao, pa revidirajuéi je doSao sam do brojke od
31 ustanove, od kojih je svega jedna ustanova izrazito vjerskog karaktera, 6
ustanova prosvjetnog karaktera, 3 ustanove humanitarnog karaktera, 12
ustanova ekonomskog karaktera i 9 ustanova komunalnog karaktera. Kako
je Gazi Husrev-beg, odnosno posredno njegov vakuf inaugurirao osnivanje
tolikog broja vaznih, korisnih i potrebnih ustanova, onda, mislim, niSta
bjelodanije nego to posvjedocuje zamasitost Gazi Husrev-begova djela.

Ja ¢u pokusati da se ukratko redom osvrnem na sve te ustanove.

Pocet ¢u sa Begovom dzamijom, koju sam sistematizirao kao jedinu
naglaSeno religioznu ustanovu Gazi Husrev-begova vakufa. To je po svojoj
monumentalnosti najreprezentativnija dzamija u zapadnim krajevima
Jugoslavije, ponos bosanskih muslimana. U vakufnamiiz 1531. godine, koju
je knjizevnica Isidora Sekuli¢ nazvala rkomadi¢ vrlo lepe proze« Gazi
Husrev-beg je do u detalje razradio program poboznosti koja ¢e se odvijati u
ovoj dzamiji. Muslimanski ¢ovjek u Bosni i Hercegovini oduvijek je ovu
dzamiju smatrao glavhom bosanskohercegovackom dzamijom, iako je,
zapravo, primat pripadao Carevoj dzamiji u Sarajevu kao katedralnoj.
Zanimljivo je da je Careva dzamija zvaniéno bila glavna dzamija, pa su se tu
promulgirale zvaniéne objave, obavljale javne svecanosti, u blizini dzamije
odrzavale skupstine itd. Vazila je reisijja (zapovijed) da se mujezini svih
sarajevskih dzamija prilikom ucenja ezana ravnaju prema Carevoj kao
glavnoj dzamiji: prije nego Sto se oglasi ezan u Carevoj dzamiji ni jedan
mujezin u gradu nije smio okuisati. Od 3. novembra 1848. uveden je obicaj
da se u momentu i¢indijskog ezana skidao bajrak, tako da su gradani imali
orijentaciju da li je nastupilo vrijeme podneva odnosno i¢indije. Uza sve to u
narodu je kao glavna dzamija vazila Begova. Najbolja potvrda za to jesu
zbivanja uo€i austro-ugarske okupacije Sarajeva 1878, kada je glavni
ustanicki punkt za pripremanje otpora bilo dvoriSte Begove dzamije. Poznato
je da je i u borbi protiv reforama Begova dzamija bila glavno stjeciste
sarajevskih masa.

Kao Gazi Husrev-begove prosvjetne ustanove smatram medresu
Kursumliju, hanikah, mekteb, biblioteku, kojima kao poznije prosvjetne
ustanove treba dodati Stampariju i vakufski konvikt.

Upozorio bih, kada je rije¢ o §kolskim ustanovama, na jednu okolnost,
koja mozda nije slu¢ajna, a ta je, da je Gazi Husrev-beg osnovao hanikah
nekoliko godina ranije nego S$to je osnovao medresu. Ne znam da li se iz toga
mogu izvoditi neki dalekosezniji zakljuéci. U svakom slucaju Gazi
Husrev-begu je bilo stalo da se izuc¢ava tesavvuf, no ova njegova intencija
dosta se zanemarivala, moglo bi se reé¢i sve do danas. Od polovice XVIII
stoljeca, konkretnije pocevSi od muderrisa Velihodzica, gotovo stalno je
povjeravan hanikah muderisu Gazi Husrev- begove medrese, tako da
hanikah vi§e nije bio posebna Skola ve¢ se njegovo funkcioniranje svelo na
odrzavanje derviskih obreda jednom nedjeljno. Slicno se dogodilo i sa Koski
Mehmed-pasinim hanikahom u Mostaru gdje su takoder vremenom istisnuti
Sejhovi, a hanikah usmjeravala ortodoksna ulema.
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Moglo bi se reci i to, da nije dosljedno uvazavana ni ¢uvena Gazi
Husrev-begova odredba koja se odnosila na program nastave u medresi,
prema kojoj je uz nabrojane islamoloske predmete trebalo da se predaje »i
ostalo Sto bude iziskivao obicaj i mjesto.« Ova dalekosezna i vidovita odredba,
prema kojoj je Gazi Husrev-begova medresa trebala da trajno bude suvremena
§kola, nije se provodila u zivot sve do 1925. godine. lako je Gazi
Husrev-begova medresa po svome rangu vazila kroz cijelo vrijeme kao
najuglednija medresa u zapadnom Balkanu, ona tradicionalni nastavni
program nije proSirivala i prilagodavala duhu vremena. Predavali su se
predmeti koje je Gazi Husrev-beg naveo izri¢ito kao neophodne, ali se program
nije nadopunjavao predmetima »koje bude iziskivao obicaj i mjesto.« Gazi
Husrev-beg je ovom svojom odredbom — prije Komenskog (1592-1670) i
Pestalozzija (1746-1827) — pokazao zaista dalekovidnost, koja izaziva na$§
duboki respekt, ali Sta je to vrijedilo, kada je ta odredba ostala mrtvo slovo na
papiru. Potrebno je napomenuti i to da odredba o usaglasavanju nastave
suvremenim potrebama nije neki originalni Gazi Husrev-begov koncept, veé
izvire iz jedne opceislamske zasade prema kojoj se u medresama imaju
izuCavati znanosti koje bude hal zahtijevao. Tu misao ve¢ nalazim u
Ezzernudzija u njegovoj »Uputi u¢eniku na putu stjecanja znanja«, napisanoj
oko 1203. godine, koju je u nas preveo mr. Nijaz Sukrié¢. Pa i unatoé stavu koji
je izrazio Ezzernudzija nisu mi poznate druge vakufname gdje bi se u pogledu
programa nastave davale ovakve fleksibilne odredbe. Obi¢no se u vakufnama
o medresama propisivao program nastave za nedogledna vremena, pa tako
¢vrsto fiksirani nastavni predmeti u vakufnamama koje su imale obaveznu
snagu nisu davale mogucénosti za jedno dinamicno kretanje. Gazi Husrev-beg
je, naprotiv, istina fiksirao nastavni program, ali je dozvolio Sirok manevarski
prostor za prilagodavanje nastave promijenjenim prilikama.

Gazi Husrev-beg je svojom vakufnamom od 1537. godine udario
temelje svojoj danas u svijetu poznatoj biblioteci. U vakufnami je reéeno: »Sto
pretece od tro§kova za gradnju, neka se za to kupi valjanih knjiga, koje ce se
upotrebljavati u spomenutoj medresi, da se njima koristi tko ih bude ¢itaoida
iz njih prepisuju oni, koji se bave naukom«. U Gazi Husrev-begovo doba nije
bio obicaj da se biblioteke osnivaju kao zasebne ustanove, ve¢ se to ¢inilo u
okviru medresa, tekija i drugih vjersko-prosvjetnih ustanova. Tako je npr.
prva biblioteka kao izdvojena ustanova u okviru Turskog carstva nastala u
Skoplju 1607. godine, a u Stambolu tek 1661. godine. Obi¢no se uzima da je
Gazi Husrev-begova biblioteka izdvojena iz medrese 1863. godine. Nije,
medutim, iskljuceno da je to uc¢injeno i ranije, ali prije katastrofe Sarajeva od
1697. godine. Na to nas navodi podatak da je ve¢ spocetka XVII stolje¢a u
okviru Gazi Husrev-begova vakufa bilo kreirano mjesto bibliotekara u osobi
Muhamed efendije, oca historicara Kodze Muerriha iz Sarajeva. Okolnost da je
postojalo posebno mjesto bibliotekara daje naslutiti, iako to nije posve
sigurno, da je ve¢ tada bila ustrojena Gazi Husrev-begova biblioteka kao
izdvojena ustanova. Fond knjiga je, medutim, stradao od princ Eugenove
soldateske 1697., pa je naglim smanjenjem broja knjiga biblioteka nastavila
da djeluje unutar medrese sve do 1863. godine. Od tada biblioteka poprima
karakter cen-
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tralne biblioteke. Priklju¢uju joj se pojedine starije biblioteke u Sarajevu,
Mostaru, Foci, Travniku i Gracanici. Danas biblioteka ima oko
7.500kodeksa, te oko 15.000 Stampanih djela na raznim jezicima. Ono $to je
¢ini specificnom u odnosu na evropske biblioteke s islamoloskim fondovima
jeste §to gro rukopisa s kojima raspolaze potjeCe s naSeg terena, najviSe
dijelom od muslimana Juznih Slavena, koji su vladali turskim, arapskim i
perzijskim jezikom.

Dalje sam medu prosvjetnim ustanovama spomenuo Stampariju. Rije¢
je o Vilajetskoj Stampariji, za koju se donedavno nije znalo da je pri njenom
osnivanju imao udjela Gazi Husrev-begov vakuf. O tome je ostavio vazno
svjedoc¢anstvo Gavro Vuckovi¢ u II svesku svoje knjige »Robstvo u slobodi ili
Ogledalo pravde u Bosni«, Stampane u Novom Sadu 1872. (str. 102).
Govoreci o tome kako je na inicijativu vezira Topal Osman-paSe ondasnji
mutevelija Gazi Husrev-begova vakufa Hadzi Asim-beg Muteveli¢ iz fonda
vakufa napravio bolnicu, Gavro Vuckovi¢ nastavlja:

»Dalje mu predlozeno bude da se iz tog fonda sagradi jedna zgrada,

gdje bi se pecatnja (Stamparija) smjestila. On i na to pristane i dade za

recenu zgradu 30.000 grosa.«

Konacno, Gazi Husrev-begovu vakufu ima se zahvaliti da je dao svoj
doprinos osnivanju prvog vakufskog konvikta, ¢ime je Gazi Husrev-begova
fondacija stekla zasluge i za moderno Skolovanje muslimana. Prvi vakufski
konvikt, u kome se S§kolovala postokupaciona muslimanska svjetovna
inteligencija koja je pohadala, prije svega, preparandiju i gimnaziju, osnovan
1885. god. bio je smjeSten u jednom objektu Gazi Husrev-begova vakufa —u
Mori¢a hanu. Na taj nacin jo§ gotovo 20-tak godina prije osnutka »Gajretac,
kada pocinje kulturni preporod bosanskih muslimana, Gazi Husrev-begov
vakuf wudario je temelje organiziranom potpomaganju izobrazbe
muslimanske inteligencije svjetovnog smjera. Sliéno je opet vakuf, ovaj puta
Isa-begov, takoder rukovoden duhom novog kulturnog usmjeravanja, dao
svoj doprinos formiranju muslimanske ¢itaonice, ustupivsi joj 1889. godine
svoje prostorije na Bembasi.

Na redu su sada humanitarne ustanove. Tu dolazi u obzir imare,
musafirhana i bolnica. Prve dvije ustanove osnovane su ve¢ vakufnamom,
dok je bolnica mnogo kasnija tvorevina.

Imare je javna kuhinja, u kojoj se putnicima, dacima, vakufskim
sluzbenicima i gradskoj sirotinji besplatno dijelila hrana. Ra¢una se da je u
imaretu, pocevsi od njegova osnutka pa do prestanka, pocetkom drugog
svjetskog rata, hranjeno dnevno do 200 osoba. Musafirhana je gostinjac, u
kojem je putnicima bio osiguran besplatan konak i hrana, koja se spremala
u imaretu. Putnik stupivs§i u musafirhanu bio je ponuden medom i hljebom
vkako je to i kod drugih imareta uobiajeno«. Musafirhana je prestala
funkcionirati odmah nakon okupacije 1878. Imare jo§ i danas, makar
simboli¢no, uz ramazan i bajrame snabdijeva svoju murteziku zivezom.

Sto se ti¢e bolnice, upada u o¢i da ih u Bosni i Hercegovini, kako se
¢ini, nije bilo, izuzevsi donekle stanicu za duSevne bolesnike u Sinanovoj
tekiji u Sarajevu, koja se spominje u XVIII stoljecu. Evlija
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Celebija spominje brojne bolnice diljem carstva, ali ih ne navodi na podrugju
Bosne i Hercegovine. Zato je tim od veceg znacaja da je za vremena zasluznog
mutevelije Hadzi Asim-bega Mutevelica (1855-1885) godine 1868. podignuta
vakufska bolnica sa ambulantom. U njoj su se lije¢ili bolesnici bez obzira na
vjerske razlike, uglavnom besplatno. Poslije okupacije ova je bolnica prerasla u
drzavnu bolnicu, ali ju je Gazi Husrev-begov vakuf subvencionirao sve do
1894. godine. Te je godine vakufska bolnica pretvorena u Zavod za dusSevne
bolesnike, koji je funkcionirao sve dok se u okviru bolnice u KoSevu nije
uspostavilo odjeljenje za duSevne bolesti.

Treba da se neSto kaze i o Gazi Husrev-begovim ustanovama
ekonomskog karaktera. One su najbrojnije. Najglavniji objekti koje je podigao
ili su podignuti iz sredstava njegova vakufa jesu u Sarajevu be- zistan, zatim
brojni duéani, medu kojima ih u vakufnami od 1531. spominje Sezdeset, a u
vakufnami od 1537. dvanaest, dalje hanovi, od kojih je narocito poznat
Ta$lihan. U okviru Gazi Husrev-begova vakufa bila su jo§ tri hana. To su
kapitalni objekti, koji su omogudili privredni polet Sarajeva, Cijem su se
prosperitetu ubrzo nakon Husrev-begova doba divili svjetski putnici. Veé
neposredno iza Gazi Husrev-begove smrti godine 1550. Zen spominje Sarajevo
kao trgovacko mjesto, a bosanski plemic¢ Zlatari¢ (1559) oznacuje Sarajevo kao
prijatno mjesto velikog bogatstva. Unutar Gazi Husrev-begova vakufa
spominju se joS kao privredni objekti mutabdzijska radionica, mudzeliti
(knjigovesci), kasapi (mesarske zanatlije), menzilhana (stanica za izmjenu
postanskih konja), magaze (stovariSta), becarske odaje (sobe za smjestaj
Segrta-samaca), berbernica i kafana. U ovoj prilici zanemarujem brojne
stambene zgrade, pa i one modernog doba, koje su od znacaja za urbani razvoj
Sarajeva. Gazi Husrev-beg je osnovao i jednu vrstu banke, izdvojivsi 300.000
drama koji ¢e se izdavati na kamatu i odredio da kamatna stopa iznosi
godiSnje 10 posto. Posebno je odredio da se »postupa na pravi Seriatski nacin,
kako se ne bi taj posao izvrgnuo u lihvu ili glavnica razasula po gubitku.« Kao
korisnike kredita medu ostalim je oznacio i poljodjelce, pa je Gazi Husrev-beg
najvjerojatnije prvi u nas konstituirao organizirani poljodjelski kredit. Sa
stanovista seoske privrede dolaze jo§ u okviru ustanova Gazi Husrev-begova
vakufa mlinovi, kao i 150 kosnica pcelau gradu Doboru, koje je uvakufio 1537.
god.

Preostalu grupu ¢inile bi ustanove komunalnog karaktera. Ovdje sam
svrstao Gazi Husrev-begov hamam (banju), vodovod, Sadrvan i vrucée éesme.
Vodovod je doveo s vrela Crnila do svoje dzamije i ostalih zaduzbina, udaljeno
nekih 7 kilometara i po rije¢ima Hamdije KreSevljakovi¢a »kao Sto je slavni
Gazija Husrev-beg u svim zaduzbinama prvak medu sarajevskim i bosanskim
dobrotvorima tako ga ni u izgradnji vodovoda nije niko dostigao.« S obzirom na
ulogu koju je za drusStveni standard imao sat (koji su posjedovali samo
bogataSi) ovdje bi spadala i sahat-kula, s kojom je usko povezana
muvekithana. U komunalije se moze ubrojiti i harem Begove dzamije sa
turbetima. Ne smije se zaboraviti ni javni zahod, jer ga u ranije doba ne
sre¢emo u drugim urbanim sredinama.
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Kao $to se iz ovog pregleda vidi, Gazi Husrev-beg je sa svojim vakufom
kao kulturni pregalac sigurno najzasluzniji sin naSe uZe bo-
sanskohercegovacke domovine. On je drugi osniva¢ Sarajeva. Tu je udario
temelje njegovu ekonomskom, kulturnom i komunalnom prosperitetu.

THE ROLE AND SIGNIFICANCE OF GAZI HUSREFBEG
AND OF HIS VAKUF

The author emphasises that it is necessary to differentiate the
personality of Gazi Husrefbeg as the greatest benefactor and educator of
Bosnian Moslems on the one hand, and as a conqueror at the other side. It is
considered that the personality of Gazi Husrefbeg should be subordinated to
his greatness as the greatest founder and originator of many institutions, of
cultural, human and economic significance. The personality of Gazi
Husrefbeg as conqueror and soldier is something temporary, but what makes
him immortal is the fact that he inspired building in Sarajevo in the Turkish
period and was the city’s second founder and inaugurator of a new era in the
cultural and economc life of Bosnian Moslems. Analyzing the folk songs and
traditions about Gazi Husrefbeg preserved till the present day, the author
draws the conclusion that the broad mass of Bosnian Moslems remember
Gazi Husrefbeg not for his conquests, but exclusively as the benefactor of his
great charitable foundations. However, in the historiography of the Christian
writers with exception of Dr. Ciro Truhelka, Gazi Husrefbeg is presented
mostly as a conqueror, and also accused of spreading Islam by force.
Refusing that assertions and speaking about Gazi Husrefbeg’s attituted
towards Christians, the author cites in the first place Gazi Husrefbeg's
contemporary Benedikt Kuripe§i¢, who personally visited Gazi Husrefbeg in
1530. Kuripesic¢ writes in his travels of the Turkish regime as tyrannous one,
but he points out the religious tolerance. The Moslem population was in the
majority at that time in the parts of Bosna conquered before Gazi Husrefbeg’s
time, and Kuripe§i¢ nowhere says that this massive Islamization was brought
about by force. As a proof of Gazi Husrefbeg’s tolerance the author cites a
»Bujruladija« of Gazi Husrefbeg by which the Catholic priests at Fojnica must
not be hindered in their pastorisation of their folk. According to written
tradition in Sarajevo was build the old Orthodox church in the XVIII century
in Husrefbeg's period. Also in this period worked the printing works at
Gorazde founded by two Orthodox priests the brothers Purad and jeromonah
Teodor Ljubovié. The author points out that among Bosnian Moslems,
especially in Sarajevo, there exists a real cult of Gazi Husrefbeg. His vakuf
was treated in certain aspects as the Central vakuf of Bosna and
Hercegovina. According to the author Gazi Husrefbeg or his vakuf founded 31
institutions not only in Sarajevo but also all over Bosna. One of these
institutions, the Beg’s Mosque is, distinct by religious, 6 institutions are
educational, 3 humanitarian and 12 economic and 9 communal.
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